Cum sa privim defectele reformatorilor
Phil Johnson

Jeremy Vuolo: Voi incepe cu prima intrebare. In timp ce sdrbdtorim 500 de ani de
cand Martin Luther a pironit cele 95 de teze pe usa Catedralei din Wittenburg, cu
sigurantd ca vorbim de bine oameni ca Luther, Calvin, Bucer, Zwingli i adevarurile
pe care ei le-au proclamat si le-au stabilit. Totusi, in mod inevitabil, se ivesc
conversatii, de exemplu, despre scrierile antisemitice ale lui Luther, sau despre
implicarea lui Calvin In moartea lui Servetus, asa cd@ Intrebarea este urmatoarea:
Cum ar trebui sa-i considerdm pe acesti oameni care au fost folositi Intr-un mod
atat de monumental de Dumnezeu spre un mare folos, si totusi, vedem in vietile lor
fie defecte izbitoare fie puncte oarbe? Cum ar trebui sa@ i considerdm daca
descoperim adevaruri realmente ingrijordtoare despre vietile personale sau poate
chiar despre un punct de vedere doctrinar pe care l-au sustinut?

Phil Johnson: Raspunsul meu la aceastd intrebare este acelasi raspuns pe care l-ag
da daca m-ai Intreba despre lista de eroi ai credintei din Evrei 11. Citesti acea listd
din Evrei 11 si ea include oameni ca Samson care a fost un dezastru spiritual din
multe puncte de vedere. El a fost dedicat de parintii lui la o varsté foarte frageda
pentru a trdi ca Nazireu, ceea ce Insemna ca el nu isi putea tunde parul, nu avea
voie sd se atingd de vin sau de nimic din rodul vitei, si nu avea voie sa se atingad de
trupuri moarte. El le-a facut pe toate acestea. A mancat miere din hoitul unui leu si
apoi s-a laudat cu asta. A trdit o viatd desfranaté. Si si-a dezonorat parintii pentru
cd a dorit s@ se cdsdtoreascad cu o filisteancd, iar ei au fost ingroziti de aceasta idee.
Deci el s-a cdsédtorit cu o pdgana. Ceea ce l-a bagat in conflict cu socrii, asa cad a
trebuit s omoare o gramadd de ei. Te uiti la viata lui din perspectiva standardelor
morale ale secolului 21 si spui cd acest om a fost un dezastru. A fost un dezastru
absolut. Si totusi, Biblia 1l enumera ca unul dintre eroii credintei.

lar rdspunsul este: noi toti avem defecte. Unii dintre noi au mai multe defecte decat
altii, dar toti oamenii au defecte. $i Dumnezeu totdeauna a folosit oameni cu
defecte. David a comis adulter si omor. lar acestea sunt pdcate care In mod
indiscutabil 1-ar descalifica pe un om de la a conduce o biserica in ziua de azi. Daca
ag sti ca cineva care ar vrea s fie pastor a comis adulter si a aranjat moartea
sotului concubinei lui, ag spune ca@ sub nici o forma acel om nu ar putea fi fara
repros. Chiar dacd ulterior s-a pocdit, nu as dori sa il vad Intr-un rol pastoral
pentru cé el nu este fard repros. lar aceasta este prima cerintd pentru un pastor. Si

ILLBEHONEST.COM/ROMANA



https://illbehonest.com/romana

totusi, Domnul l-a pédstrat ca Impaérat al lui Israel si el este cel din care a descins
linia mesianica.

Deci, Domnul justificd pédcdtosii, nu-i asa? Nu ca si cum ar arunca la gunoi
dreptatea. $i nu ca gi cum ar arunca la gunoi moralitatea. Fii sigur ca pécatul tau
are consecinte. $i asa s-a Intamplat in toate acele cazuri. Dar faptul ca oamenii au
defecte nu inseamnd cd Dumnezeu nu 1i poate folosi. Si nu Inseamna cé@ noi nu ar
trebui s@ 1i onordm pentru credinfa si pentru credinciosia lor cand ei au fost
credinciosi.

Cred ca defectele lui Calvin sunt adesea exagerate In mod grosolan. Nu el personal
l-a omorat pe Servetus. El pur si simplu a spus, potrivit legilor vremii respective, ca
ceea ce a facut Servetus - propovdduind erezii si rdscoald si anarhie (el a fost un
anarhist) - era vrednic de pedeapsa capitald, potrivit legilor civile din acea vreme.
Si, de fapt, Calvin a pledat pentru o forma de executie mai Indurdtoare decat
arderea pe rug. Dar consiliul orasului a spus "Nu, ci il vom arde pe rug". Deci,
Calvin cred c@ este adesea portretizat ca un ucigas si ca un om setos de sange, dar
el nu a fost asa. Dacd afi cunoaste caracterul lui Calvin si i-afi citi predicile si
scrierile, ati descoperi c@ este un om mult mai bun decat vor sd@ admité catolicii sau
arminienii.

Este adevarat ca Luther a devenit antisemitic. El nu a inceput aga. Dar pe mésurd ce
timpul a trecut, el a devenit frustrat. El a crezut cd@ odata ce Evanghelia a fost
clarificatd, si el a scos la suprafatd doctrina justificarii prin credint@ de sub secole
intregi de traditie romano-catolicd, el a crezut ca poporul evreu, cand va auzi
Evanghelia, va raspunde, iar cand ei nu au raspuns, el a devenit frustrat si a scris
niste materiale antisemitice destul de aspre. $i nu exista nicio scuza pentru acest
lucru. Nu putem spune: péi, nu a fost chiar asa de rau. A fost un lucru réu. Si au fost
alte lucruri pe care le-a facut Luther care au fost rele. A avut o gurd rea. Acum, tot
ce a spus Luther, chiar si in privat, a fost notat de studenti de-ai lui si publicat
post-mortem Intr-o colectie numita "Discutii la mas&". Si veti descoperi ca cele mai
scandaloase lucruri pe care le-a spus Luther se afla In aceste "Discutii la masé", nu
in comentariile lui sau in scrierile lui cugetate. Deci, intr-un fel nu este corect fata
de Luther cand ne gandim c@ anumite lucruri el le-a intentionat a fi spuse in discutii
private, lucruri care poate au fost spuse chiar in glumd, lucruri pe care nu le-a scris
el insugi, ci altii le-au notat - si dacd vi s-a Intamplat ca al{i oameni s@ noteze
cuvintele voastre si sé@ le pund pe Twitter, stiti cd niciodatd nu le pun 100% exact.
Si orice spui ce sun@ gresit va fi exagerat de catre cei care Inregistreaza acel lucru.



Deci, nu trebuie s@ il judecdm atat de aspru pe Luther in aceastd privintd. Dar
fara-ndoialg, el a fost un om cu defecte.

Si unii dintre reformatori au avut defecte destul de severe si obtuze. Dar noi 1i
onoram totusi pentru credinta si pentru credinciosia lor, In timp ce le recunoastem
defectele si spunem ca in niciun caz nu sunt de justificat.

Unul dintre teologii mei preferati din America este R.L. Dabney. A fost un teolog
presbiterian. Si cred cu fermitate cd el va fi amintit ca cel mai mare teolog al
Americii, cu exceptia faptului c@ s-a amestecat in Réazboiul Civil. A fost un
presbiterian de Sud pe timpul Rézboiului Civil. A fost capelanul lui Stonewall
Jackson. Deci a fost realmente in armaté si a luptat pentru Sud in razboi, iar cand
Sudul a pierdut, el s-a amédrat si niciodatd nu a putut trece peste asta. $i, de
asemenea, unele dintre scrierile sale tarzii sunt rasiste. Pur si simplu rasiste. Asa
incat atunci cand editura Banner of Truth i-a publicat colectia de scrieri, de esee si
alte lucruri de felul @sta - care se numegte "Discutii” - este setul meu preferat de
carti dintre toate cartile de pe raftul meu. Este setul pe care as dori cel mai putin sa
il pierd pentru cé contine niste materiale strélucite. A fost initial in 4 volume. lar
cand Banner of Truth l-a luat si I-a publicat, l-au facut in 3 volume, pentru ca era
atata material rasist la final incat a trebuit s& il scoatd. Asa cd au scos jumatate din
volumul 3 si mare parte din volumul 4 si au pus totul in 3 volume. $i ma uit la
Dabney si ma gandesc, ce pacat! Desigur, el a fost un produs al vremii lui. Si ce
pécat ca el nu a putut sa se ridice deasupra acestor lucruri si s@ vada dincolo de ele
pentru cé el a Inteles doctrina si a iubit Scripturile si I-a iubit pe Hristos, si sunt
sigur ca nivelul lui de maturitate spiritualé l-a depédsit cu mult pe al meu. Deci, nu
ma simt bine nici mécar sa 1l critic, dar trebuie sa faci un pas inapoi si sa te uiti si s&
spui cd el, ca toti acei reformatori, a fost un om cu defecte.

Si uneori defectele noastre rdman mai mult timp si uneori chiar umbresc calitatile
noastre bune. Sincer, una din temerile mele este ca datoritd faptului ca postez o
gramada de lucruri pe Internet, si de-a lungul anilor, unele lucruri pe care le-am
scris pe Internet i-au maniat pe unii oameni, sper cé@ generatiile urméatoare nu vor
privi in urma si vor spune ca ceea ce iese in evidentd cu privire la mine este cd am
fost un om sarcastic §i rdu de gurad. Recunosc cé si eu am defecte, ca si acei oameni.
Si este o rusine cand defectele noastre umbresc lucrurile noastre bune.

Dar nu cred c@ lucrurile stau asa cu privire la reformatori. Cred cd@ beneficiile
lucrérii lor realmente eclipseazd defectele lor. Defectele sunt de netdgédduit. Dar
doar pentru ca realizezi cd un om a avut un defect serios de caracter nu este



neapdrat un motiv pentru a anula mostenirea lui In totalitate, daca el este un om pe
care Dumnezeu l-a folosit intr-un mod maret. Si avem o gramada de astfel de
exemple biblice. Samson este unul pe care lI-am amintit. David este un altul. Au fost
si altii care au comis pdcate odioase i totusi, Scriptura {i laudé pentru credinta lor.



